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Republika Hrvatska

Trgovacki sud u Bjelovaru
Bjelovar, Setaliste dr. I. Lebovi¢a 42
Poslovni broj: 4 St-430/2021-49

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Bjelovaru, po sutkinji Zlati Basek Skrba, u ste€ajnom
postupku nad duznikom INAGRO d.o.0. za poljoprivrednu proizvodnju, trgovinu i
usluge u ste€aju, Krizevci, Paska ulica 15, OIB: 97768400261, 27. prosinca 2022.

rijesio je

| RazrjeSava se Zoran Bogojevi¢ iz Zagreba, KranjCeviceva 10, OIB:
15932306657 duznosti steCajnog upravitela duznika INAGRO d.o.o. za
poljoprivrednu proizvodnju, trgovinu i usluge u stecaju, Krizevci, Paska ulica 15, OIB:
97768400261.

Il SteCajnim upravitellem duznika INAGRO d.o.o. za poljoprivrednu
proizvodnju, trgovinu i usluge u stecaju, Krizevci, Paska ulica 15, OIB: 97768400261
imenuje se Sanja Pola Katavi¢ iz Zadra, Grge Novaka 25, OIB: 40810627971.

Ill NalaZe se razrijeSenom steCajnom upravitelju Zoranu Bogojevicu, da u roku
od 3 dana od dostave ovog rjeSenja izvrSi primopredaju svoje duznosti
novoimenovanom steCajnom upravitelju, s tim da se dostava rjeSenja smatra
obavljenom istekom osmog dana od objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici e-
Oglasna ploc¢a sudova.

IV Utvrduje se da je na skupstini vjerovnika odrzanoj dana 24. listopada 2022.
odbijen kao neosnovan zahtjev vjerovnika BRONFORT s.p.r.| Kraljevina Belgija za
ukidanje odluke skupstine vjerovnika o neprihvadanju prijedloga za razrjeSenje
ste€ajnog upravitelja Zorana Bogojevic¢a radi nesavjesnog obavljanja duznosti.

Obrazlozenje
1. RjeSenjem ovog suda broj St-430/2021-10 od 15. veljate 2022. otvoren je
ste€ajni postupak nad duznikom te je za steCajnog upravitelja imenovan Zoran
Bogojevic.

2. Podneskom od 7. prosinca 2022. steCajni upravitelj Zoran Bogojevic.
obavijestio je sud kako je rjeSenjem Ministarstva pravosuda i uprave od 15.
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studenoga 2022. brisan s liste steCajnih upravitelja za podrucje nadleznosti ovog
suda, koje je zaprimio 7. prosinca 2022., a koje rjeSenje je dostavio u prilogu.

3. Uvidom u rjeSenje Ministarstva pravosuda i uprave, Klasa: UP/I-133-04/22-
04/31, Urbroj: 514-03-02-02-02/03-22-02 od 15. studenoga 2022. sud je utvrdio da se
navedenim rjeSenjem steCajni upravitelj Zoran Bogojevi¢ briSe s A liste stecCajnih
upravitelja za podrucje nadleZznosti Trgovackog suda u Bjelovaru i Trgovackog suda
u Varazdinu.

4. Sukladno izlozenom, u konkretnom slucaju ispunjeni su uvjeti iz €l. 91. st. 5.
SteCajnog zakona (NN 71/15 i 104/17 dalje: SZ) u svezi €l. 77. st. 1. SZ-a za
razrjeSenje steCajnog upravitelja na osobni zahtjev iz opravdanih razloga, radi Cega
je sud Zorana Bogojevica razrijeSio duznosti steCajnog upravitelja duznika (tocC. |
izreke).

5. Novi steCajni upravitelj imenovan je primjenom odredbi Cl. 91. st. 8. i Cl. 84.
st.1. SZ-a (metodom slu€ajnog odabira) radi ¢ega je odluCeno kao u to€ Il izreke
ovog rjesenja.

6. Primjenom odredbe ¢l. 87. st. 7. SZ-a odlu¢eno je kao u to€. Il izreke ovog
rieSenja.

7. Treba dodati kako ovaj sud nije nasao da bi postojali razlozi za razrjeSenje
ste€ajnog upravitelja Zorana Bogojevica radi nesavjesnog (neurednog) obavljanja
duZnosti te je i sama skupstina vjerovnika koja je odrZzana dana 24. listopada 2022.
donijela odluku o ne prihvac¢anju prijedlog za razrjeSenje ste€ajnog upravitelja Zorana
Bogojevi¢a radi nesavjesnog obavljanja duznosti.

8. Odredbe ¢l. 91. st. 1-3. SZ-a glase:

"(1) Na zahtjev odbora vjerovnika ili skupstine vjerovnika sud ¢&e razrijeSiti
ste€ajnoga upravitelja istekom godine i pol dana od dana odrzavanja izvjeStajnoga
rocCiSta ako nije unovc€io imovinu koja ulazi u ste€ajnu masu tako da se moze pristupiti
zavrsnoj diobi.

(2) Sud moze po sluzbenoj duznosti ili na zahtjev odbora vjerovnika ili
skupstine vjerovnika razrijeSiti ste€ajnoga upravitelja i prije isteka roka iz stavka 1.
ovoga Clanka ako svoju duznost ne obavlja uspjesno ili iz drugih vaznih razloga,
osobito ako ne postupa po nalogu suda.

(3) Prije donoSenja odluke iz stavka 2. ovoga ¢lanka sud ¢e omoguciti
ste€ajnom upravitelju da se ocCituje, osim ako vazni razlozi ne zahtijevaju da se
drukcije postupi.”

9. Iz stanja spisa (str.350-352) proizlazi kako je na skupstini vjerovnika
odrzanoj 26. svibnja 2022. dano odobrenje ste€ajnom upravitelju da angaZira
sudskog vjeStaka radi procjene trziSne vrijednosti nekretnina koje se u zemljiSnim
knjigama vode na duznika te mu je, izmedu ostalog, dano odobrenje za pobijanje
duznikovih pravnih radnji temeljem Ugovora o zalogu na nekretnini zakljuCenog dana
25.03.2019. izmedu Ane Novosel iz Krizevaca, Paska ulica 15 kao zaloZnog
vjerovnika, Igora Novosel iz Krizevaca, Paska ulica 15, kao duznika i drustva
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INAGRO d.o.o. iz Krizevaca, Paska ulica 15, kao zaloznog duznika, dok je odgodeno
donoSenje odluke o osnivanju odbora vjerovnika i u odnosu na predlozene toCke
dnevnog reda pod br. 6. (suglasnost za produZenje ugovora o zakupu) i br. 8.
(prijedlog ranijeg zakonskog zastupnika duznika Igora Novosela za pla¢anje polovine
zakupnine).

10. Nadalje, rjeSenjem broj St-430/2021-40 od 30. kolovoza 2022. (str.393-
394) sazvana je skupstina vjerovnika za dan 16. rujna 2022. s dnevnim redom: 1.
Donosenje odluke o osnivanju odbora vjerovnika; 2. DonoSenje odluke o davanju
suglasnosti steCajnom upravitelju da ugovore o zakupu zakljuCene sa druStvom
AGRO-VET d.o.o. produzi na rok duZi od 6 mjeseci; 3. DonoSenje odluke o prijedlogu
ranijeg zakonskog zastupnika duznika Igora Novosel da se polovina zakupnine iz
Ugovora o zakupu zakljuéenog dana 1. travnja 2022. sa zakupnikom AGRO-VET
d.o.0. uplacuje u korist Igora Novosela kao vlasnika zemljiSta i 4. Razno.

11. Na skupstini vjerovnika odrzanoj 16. rujna 2022. (445-446) vjerovnik
BRONFORT s.p.r.I Kraljevina Belgija je po punomoc¢nici Jasni MatiCevic¢, odvjetnici u
Zagrebu, predlozio da se u toCku dnevnog reda na toj skupstini uvrsti i prijedlog za
razrieSenje steCajnog upravitelja. Prijedlog za razrjeSenje punomocnica Jasna
MatiCevi¢, obrazlaze time da je nakon proSlog izvjeStajnog rocista kontaktirao ju
ste€ajni upravitelj Zoran Bogojevi¢ kojeg tek sada upoznaje s upitom zasto vjerovnik
BRONFORT inzistira na odboru vjerovnika jer da to nije ekonomski isplativo. Smatra
da postoji sukob interesa na strani steCajnog upravitelja Zorana Bogojevica te da on
ne obavlja svoj posao u skladu s odredbama SteCajnog zakona i onemogucava
vjerovnike u naplati trazbine pogodujuci bivSem zakonskom zastupniku duznika
odnosno zakonskom zastupniku duzZnika do otvaranja steCajnog postupka s tim u
svezi navodi da ¢e podnijeti i kaznenu prijavu protiv ste€ajnog upravitelja Zorana
Bogojevica. Nadalje, navodi da sam vjerovnik ima saznanja da je steCajni upravitel
Zoran Bogojevi¢ u prijateljskim i interesnim odnosima sa bivSim zakonskim
zastupnikom duznika do otvaranja ste€ajnog postupka. Nadalje, u odnosu na tvrdnje
0 prijateljskom i interesnom odnosu steCajnog upravitelja i bivSeg zakonskog
zastupnika duznika obvezuje se na spis dostaviti dokumentaciju. Dodaje kako i sami
prijedlozi toCke dnevnog reda skupstine koje je predlozio ste€ajni upravitelj pod
toCkom 2. i 3. ukazuju da se radi o nesavjesnom obavljanju duznosti.

12. Stecajni upravitelj Zoran Bogojevi¢ na samoj skupstini o€itovao se na
navedene tvrdnje navodedi da je telefonski doista kontaktirao vierovnika BRONFORT
s.p.r.l Kraljevina Belgija i to punomocnicu Jasnu MatiCevi¢ i da ju je zatraZio
objasnjenje vezano za prijedlog za osnivanje odbora vjerovnika jer smatra da bi
oshivanje odbora vjerovnika generiralo daljnje troSkove vjerovnicima. Ukazuje da se
sukladno odredbi ¢l. 127. SZ-a u ste€ajnom postupku male vrijednosti ne primjenjuju
odredbe Stecajnog zakona o odboru vjerovnika. Nadalje, navodi da je prije ovog
roCiSta kontaktiran od strane sudskog vjeStaka koji je izvrSio procjenu vrijednosti
poljoprivrednog zemljista duZnika te mu je dostavljen sken elaborata koji ¢e u
fiziCkom obliku imati slijedeéi tjedan te da iz istog proizlazi da je vrijednost 78.904,65
kn. Nadalje navodi da osim polovnog vozila koje je oglaseno za prodaju u vrijednosti
15.000,00 kn, novCanih sredstava na raCunu u iznosu od 30.000,00 kn i dospjelog
potrazivanja prema duzniku AGRO VET koje ¢ée se naplatiti u okvirnom iznosu od
50.000,00 kn, duznik da nema druge imovine i da je oCito da se radi o steCajnom
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postupku male vrijednosti. Zakljucno navodi da je u svakom trenutku na bilo koji
nacin dostupan bilo kojim vjerovnicima radi razjasnjenja i dostave svih isprava.

13. Nazocni vjerovnici na ovoj skupstini s obzirom na sve iznesene Ccinjenice i
predloZzenu dopunu dnevnog reda vezano za razrieSenje steCajnog upravitelja
predlozili su da se skupStina vjerovnika odgodi te odredi slijedecCa koja ¢e sadrzavati
iste toCke dnevnog reda s dopunom toCke o razrieSenju ste€ajnog upravitelja nakon
Sto vjerovnik BRONFORT s.p.r.I Kraljevina Belgija dodatno pismeno obrazloZi svoje
navode o postojanju razloga za razrjeSenje steajnog upravitelja i u tom smislu
dostavi dokumentaciju.

14. Vjerovnik BRONFORT s.p.r.l Kraljevina Belgija nije dodatno pismeno
obrazlozio svoje navode o postojanju razloga za razrjeSenje steCajnog upravitelja niti
je u tom smislu dostavio dokumentaciju, ve¢ je po punomocnici na skupstini
vjerovnika odrzanoj dana 24. listopada 2022. naveo (str. 449-452) kako ostaje kod
navoda da postoje razlozi za razrjeSenje ste€ajnog upravitelja Zorana Bogojevi¢a jer
da isti nije pokrenuo postupak pobijanja duznikovih pravnih radnji i to Ugovora o
zalogu na nekretnini zaklju¢enog izmedu Ane Novosel iz Krizevaca kao zaloznog
vjerovnika a koja je i supruga zakonskog zastupnika duzZnika do otvaranja steCaja
Igora Novosela a koji je sklopio taj ugovor kao duznik a drustvo INAGRO d.o.o. kao
zalozni duznik. Smatra da steCajni wupravitelj ne postupa kao savjesni
gospodarstvenik i da time onemogucuje namirenje svih vjerovnika u ovom ste€ajnom
postupku. Napominje da je sam zalog dan bez protucinidbe i time da je suprotan ¢l.
202. Stec€ajnog zakona. Dodaje da vjerovnik BRONFORT s.p.r.I ima saznanja kako
zakonski zastupnik duznika do otvaranja ste€aja Igor Novosel hvali se po Bjelovaru
kako ima ste€aj pod kontrolom a da je tom tako, da ukazuje necinjene stecajnog
upravitelja i bavljenje tehnikalijama u ovom postupku. Takvim necinjenjem da ste€ajni
upravitelj omogucava "zaloznom vjerovniku" Ani Novosel uzivanje predmetnog
zaloga i time da oStecuje sve vjerovnike. Zakljuéno je vjerovnik BRONFORT s.p.r.l
Kraljevina Belgija predlozio da se zatraZi na skupstini oCitovanje ste€ajnog upravitelja
zasto ranije navedena tuzba radi pobijanja duznikovih pravnih radnji nije poduzeta od
izvjesStajnog rocCista 26. svibnja 2022. do 16. rujna 2022.

15. Stecajni upravitelj Zoran Bogojevi¢ u odnosu na te navode vjerovnika
BRONFORT s.p.r.l Kraljevina Belgija oCitovao se na samoj skupstini vjerovnika
navodedi da zbog koridtenja godisnjih odmora nije raspolagao vjestackim nalazom i
misljenjem procjene predmetnog zemljiSta na kojem je upisan zalog, a da je procjena
vrijednosti zemljista nuzna za podnoSenje tuzbe za pobijanje duznikovih pravnih
radnji u steCaju bududi da se treba dokazati i nemogucnost da se iz steCajne mase
namire vjerovnici. Nakon $to je proSlog mjeseca i pribavljen nalaz i misljenje vjestaka,
u tom je trenutku vec¢ bio podnesen prijedlog za njegovo razrjeSenje te je smatrao da
je oportuno sacekati ishod glasanja o prijedlogu razrieSenja. Dodatno napominje da
su i sami vjerovnici uz ispunjenje odredenih pretpostavki prema odredbama
Ste€ajnog zakona ovlasteni podnijeti tuzbu za pobijanje duznikovih pravnih radnji.

16. Vjerovnik BRONFORT je po punomoénici dodatno naveo kako smatra da
se ovdje radi o pobojnoj pravnoj radnji inkongruetnog namirenja, a za pobijanje koje
pravne radnje da nije nuzna procjena nekretnine i da su stoga neosnovani navodi
steCajnog upravitelja o potrebi pribave nalaza i misljenja vrijednosti predmetne
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nekretnine. Smatra da nikome ne traje godiSnji odmor od 26. svibnja do rujna i da su
svi navodi steCajnog upravitelja zapravo izlika za nepostupanje u ovom predmetu i
omogucavanje da treCa savjesna osoba stekne zalozno pravo prijenosom u
zemljiSnoj knjizi neovisno na upisanu zabiljezbu otvaranja ovog steCajnog postupka,
dok nije upisana i zabiljezba podnoSenja tuzbe radi pobijanja duznikovih pravnih
radnji.

17. Vjerovnici su na skupstini vjerovnika odrZzanoj dana 24. listopada 2022.
donijeli odluku da se ne prihvaca prijedlog za razrijeSenje steCajnog upravitelja
Zorana Bogojevic¢a radi nesavjesnog obavljanja duznosti. Vjerovnik BRONFORT po
punomocnici je na toj skupstini naveo kako smatra da sud po sluzbenoj duznosti
treba donijeti odluku o razrjeSenju steCajnog upravitelja Zorana Bojevica, a sve kako
je to ranije navedeno u navodima ovog vjerovnika i smatra da sud takvu odluku treba
donijeti odmah sada na skupstini vijerovnika i da je ovaj prijedlog zapravo prijedlog za
ukidanje odluke skupstine vjerovnika.

18. Uzimajuéi u obzir obrazloZenja ste€ajnog upravitelja i sav njegov rad kako
to proizlazi iz stanja spisa, ovaj sud je ocijenio da odluka o neprihvacanju prijedloga
za razrjeSenje steCajnog upravitelja donesena na skupstini vjerovnika nije protivna
zajedniCkom interesu steCajnih vjerovnika, jer sud nije utvrdio postoje razloga za
razrieSenje steCajnog upravitelja Zorana Bogojevi¢a radi nesvjesnog obavljanja
duznosti. Stoga je ovaj sud odmah na skupstini vjerovnika 24. listopada 2022.
primjenom odredbi ¢l. 108. st. 2. SZ-a odbio kao neosnovan zahtjev vjerovnika
BRONFORT s.p.r.I Kraljevina Belgija za ukidanje odluke skup$tine vjerovnika jer sud
smatra da steCajni upravitelj Zoran Bogojevi¢ nije nesavjesno obavljao duzZnost
steCajnog upravitelja i da time odluka o neprihvacanju prijedloga za razrjeSenje
donesena na skupstini vjerovnika nije protivna zajedniCkom interesu stecajnih
vjerovnika.

19. Naime, tvrdnje da je stecajni upravitelj Zoran Bogojevi¢ u prijateljskim i
interesnim odnosima sa bivSim zakonskim zastupnikom duZnika do otvaranja
ste€ajnog postupka Igorom Novoselom i da bi radi navedenog postupao nesavjesno
u ovom postupku prema stanju spisa nisu utvrdene. Nadalje, u odnosu na navode da
steCajni upravitelj nije podnio tuzbu radi pobijanja duzZnikovih pravnih radnji do
otvaranja steCaja, kako je to naprijed navedeno, valja navesti da je ovaj steCajni
postupak otvoren 15. veljaCe 2022. a da je odredbama ¢&l. 212. st. 1. SZ-a propisano
da je pravne radnje steCajnog duzZnika ovlasten pobijati ste€ajni upravitelj u ime
steCajnog duznika na temelju odobrenja suda, dok je stavkom 3. istog Clanka
propisano da stecajni upravitelj moze podnijeti tuzbu radi pobijanja pravnih radnji u
roku od godine i pol od otvaranja ste€ajnoga postupka. Nadalje, daljnjim odredbama
Cl. 212. ¢l. 4. SZ-a propisane su pretpostavke kada su i sami stecajni vjerovnici
ovlasteni podnijeti tuzbu radi pobijanja pravne radnje ste€ajnog duznika.

20. Sud prihvaca obrazlozenje steCajnog upravitelja Zorana Bogojevica da
uslijed pribave nalaza i miSljenja vjeStaka vezano za procjenu zemljista nije odmah
podnosio tuzbu za pobijanje duznikovih pravnih radnji jer da treba dokazati
nemogucnost da se iz steCajne mase namire vjerovnici. Nadalje, kada se uzme u
obzir da sud u pravilu vjestacima odreduje rok od 60 dana za izradu nalaza i
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misljenja u postupcima koji se vode pred sudovima, tada je prihvaceno kao zZivotno i
logicno obrazlozenje steCajnog upravitelja Zorana Bogojevica da uslijed koristenja i
godisnjih odmora nije raspolagao nalazom i misljenjem vjeStaka do trenutka kada je
vec bio i podnesen prijedlog za njegovo razrjeSenje, kada je smatrao da je oportuno
sacCekati ishod glasanja za njegovo razrjeSenje.

21. Nadalje, u odnosu na navode vjerovnhika BRONFORT da je steCajni
upravitelj kontaktirao punomocnicu tog vjerovnika Jasnu MatiCevi¢ odvjetnicu u
Zagrebu telefonskim putem s upitom zasto vjerovnik inzistira na odboru vjerovnika jer
da to nije ekonomski isplativo, valja navesti da navedena Cinjenica ne ukazuje na
nesavjesno obavljanje duznosti steCajnog upravitelja Zorana Bogojevica koje bi
opravdalo njegovo razrjeSenje, jer odluku o osnivanju odbora vjerovnika donose
vjerovnici, a ne ste€ajni upravitelj. Nadalje, Zoran Bogojevic se i oCitovao da je doista
kontaktirao navedenog vjerovnika telefonski po punomocénici Jasni MatiCevic¢ trazeci
dodatna objasnjenja vezano za prijedlog za osnivanje odbora vjerovnika smatrajuci
da bi osnivanje odbora vjerovnika generiralo daljnje troSkove te je ukazao da
sukladno odredbi ¢l. 127. SZ-a u steCajnom postupku male vrijednosti se niti ne
primjenjuju odredbe Ste€ajnog zakona o odboru vjerovnika, a da je upravo ovo takav
postupak.

22. Navodi vjerovnika BRONFORT da i sami predlozeni dnevni red od strane
steCajnog upravitelja ukazuje na nesavjesno obavljanje duznosti valja navesti da o
svakoj to€ci dnevnog reda glasa skupstina vjerovnika i da sam predlozZeni dnevni red
ne ukazuje da bi samim prijedlogom dnevnog reda stecajni vjerovnici bili
onemoguéeni u svom namirenju u ovom steCajnpom postupku, niti ukazuje na
pristranost steCajnog upravitella odnosno na prijateljsko interesne odnose s
zastupnikom po zakonu duznika do otvaranja stecaja.

23. Dakle, imaju¢i u vidu cjelokupan rad ste€ajnog upravitelia Zorana
Bogojevica kao steCajnog upravitelja u ovom steCajnom postupku sud je zakljucio da
je isti duznost obavljao uspjeSno i da ne postoje razlozi za njegovo razrjeSenje radi
nesavjesnog obavljanja duznosti i time je ocjena ovog suda da odluka skupstine
vjerovnika od 24. listopada 2022. o neprihvaéanju prijedloga za razrjeSenje ste€ajnog
upravitelja Zorana Bogojevi¢a radi nesavjesnog obavljanja duznosti nije protivna
zajednickom interesu steCajnih vjerovnika radi kojih razloga je na samoj skupstini i
odbijen zahtjev vjerovnika BRONFORT za ukidanje odluke skupstine vjerovnika kao
neosnovan, kako je to utvrdeno to€. IV izreke rjeSenja.

24. Valja dodati kako je nakon odrzavanja skups$tine vjerovnika 24. listopada
2022. stecajni upravitelj Zoran Bogojevi¢ podneskom od 4. studenoga 2022. podnio
prijedlog da mu se odobri pobijanje pravnih radnji ste€ajnog duznika, dok je 7.
prosinca 2022. obavijestio sud da je 7. prosinca 2022. zaprimio i rieSenje Ministarstva
pravosuda i uprave od 15. studenoga 2022. o njegovom brisanju s liste ste€ajnog
upravitelja za podrucje nadleznosti ovog suda i predlozio je imenovanje novog
steajnog upravitelja.

25. Radi navedenog, kako je to ve¢ prethodno u obrazloZenju izloZzeno, Zoran
Bogojevic¢ je toCkom | izreke ovog rjeSenja razrijeSen duznosti steCajnog upravitelja
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duznika sukladno odredbi ¢l. 91. st. 5. SZ-a na osobni zahtjev iz opravdanih razloga,
jer je po zahtjevu Zorana Bogojevi¢a doneseno rjeSenje nadleznog tijela o njegovom
brisanju s liste steCajnog upravitella za podrucje nadleZznosti ovog suda te je
primjenom ¢l. 91. st. 8. SZ-a imenovan novi ste€ajni upravitelj duznika (toc€. Il. izreke
rieSenja).

26. Slijedom navedenog, rijeSeno je kao u izreci.

Bjelovar, 27. prosinca 2022.
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Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja dopustena je Zalba. Zalba se moze
izjaviti u roku od osam dana od dostave rjeSenja, a dostava ovog rieSenja smatra se
obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mreznoj stranici e-
Oglasna ploga sudova. Zalba se podnosi ovom sudu, pismeno u tri primjerka, a o
istoj odlucuje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.
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